
16 d d 201116 de mayo de 2011

Presentación del Personal: 
Planes de Reestructuración de Distritos presentados por el 

Público y Bosquejo de Planes de Reestructuración de 
Distritos Preparados según las Instrucciones del Comité



 Población de ciudades
P bl ió d l id d l Ci d d d Población de algunas comunidades en la Ciudad de 
San Diego, identificadas por el Comité

 Mapas de referenciap
 Documentos de respaldo para cada plan de 

reestructuración de distritos:
ó d l◦ Documentos para presentación de planes

(para planes públicos)
◦ Informe de distritos por extensión territorial
◦ Informe poblacional y demográficoInforme poblacional y demográfico
◦ Mapa impreso

 Todos los materiales se publicarán en 
d / di i iwww.sdcounty.ca.gov/redistricting
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C ió d C id d d• Concentración de Comunidades de 
Interés

• Mapa Propuesto de Reestructuración de• Mapa Propuesto de Reestructuración de 
Distritos del Condado 2010 de APAC
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Slide 3

c1 add space between "Distritos" and "Presentados"
carlos, 6/10/2011



La narración completa está incluida enLa narración completa está incluida en 
“comunicaciones recibidas” y será publicada
en el sitio web

 Las ciudades separadas se pueden restaurar
utilizando bloques censalesutilizando bloques censales

 Comunidad de interés
 “Poder de voto” de las minorías Poder de voto  de las minorías
 Distrito Rural - 18 Gobiernos Tribales
 El Distrito Central refleja diversidadj



 Código Elec. § 21500 – “con una población lo 
á d d bl ”más cercana en cantidad como sea posible”

Distrito 1 2 3 4 5Distrito 1 2 3 4 5

Población 619,838 625,091 615,942 611,401 623,041

Desviación* 775 6,028 -3,121 -7,662 3,978
% de 

Desviación 0.13% 0.97% -0.50% -1.24% 0.64%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063



Distrito propuesto (distrito existente)
Distrito 1 2 3 4 5

58 56% 23 22% 12 10% 30 58% 35 59%% Hispano del Censo 2010 58.56%  
(54.47%)

23.22% 
(23.54%)

12.10% 
(19.90%)

30.58% 
(29.79%)

35.59% 
(30.60%)

% Asiático* NH del Censo 2010 12.57%  
(11.08%)

5.07%  
(5.71%)

22.03%  
(17.98%)

12.31%  
(17.24%)

8.08%  
(7.84%)

6 21% 3 91% 2 75% 10 20% 3 00%% Negros* NH del Censo 2010 6.21%  
(5.59%)

3.91%  
(5.41%)

2.75%  
(2.59%)

10.20%  
(9.6%)

3.00%  
(3.14%)

% Hispano CVAP ACS 43.21% 
(37.88%)

13.36%  
(14.51%)

9.21%  
(10.72%)

17.19%  
(17.69%)

18.38%  
(16.82%)

43 86% 13 54% 8 89% 17 81% 18 15%% Hispano CVAP ST 43.86%  
(38.53%)

13.54% 
(14.67%)

8.89% 
(10.26%)

17.81% 
(17.11%)

18.15% 
(16.70%)

% Asiático NH CVAP 13.00% 
(10.66%)

3.35% 
(3.95%)

15.37% 
(13.2%)

9.17% 
(13.05%)

6.10% 
(5.65%)

12 36% 3 24% 17 97% 9 87% 6 14%% Asiático* NH CVAP ST 12.36%  
(10.20%)

3.24% 
(3.84%)

17.97%  
(15.76%)

9.87% 
(14.79%)

6.14% 
(5.55%)

% Negros NH CVAP ACS 9.07% 
(7.70%)

3.49% 
(4.64%)

2.56% 
(2.61%)

9.31% 
(9.03%)

2.92% 
(3.2%)

8 42% 3 59% 2 42% 9 44% 2 83%

*Categorías raciales agregadas según lo recomendado por la Oficina de Administración y Presupuesto (OMB) y el Departamento de 
Justicia (DOJ) de los EE.UU.

% Negros* NH CVAP ST 8.42% 
(7.22%)

3.59% 
(4.71%)

2.42% 
(2.48%)

9.44% 
(8.14%)

2.83% 
(3.09%)



La narración completa se incluye enLa narración completa se incluye en 
“comunicaciones recibidas” y será publicada
en el sitio web

“Fortalece a la comunidad Asiática y de Isleños del 
Pacífico en San Diego” 

Nota: El archivo de datos del plan de APAC original, al ser 
importado, no generó un mapa semejante al mapa que
APAC también había presentado. Por lo tanto el personal p p
trabajó con Vince Vasquez de APAC para determinar las
asignaciones reales de extensión territorial y bloque deseadas
de APAC, ahora reflejadas en el Bosquejo del Plan de APAC 
presentado hoypresentado hoy.



“Fortalece a la comunidad Asiática y de Isleños del 
íf ( ) S ” d lPacífico (API) en San Diego” de la siguiente manera:

‣ Eleva el máximo % de API a 21.6% (Dist. 3)

‣ Unifica Mira Mesa

‣ El Distrito 3 propuesto incluye todo el Distrito 9 
propuesto de la Ciudad de San Diegopropuesto de la Ciudad de San Diego

‣ El Distrito 3 propuesto está compuesto por 6 de los 10 
vecindarios de San Diego con más residentes Asiáticos y 
5 d l 10 á á d d l ifi ió d l5 de las 10 áreas más grandes de planificación de la 
comunidad Asiática, y abarca 36% de la población de 
API de San Diego



 Código Elec § 21500 – Igual cantidad Código Elec. § 21500 – Igual cantidad
de Población

Di i 1 2 3 4 5Distrito 1 2 3 4 5

Población 633,087 620,319 606,767 609,775 625,365

Desviación* 14,024 1,256 -12,296 -9,288 6,302
% de% de 

Desviación 2.27% 0.20% -1.99% -1.50% 1.02%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619 063* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063



Distrito propuesto (Distritos Actuales)
Distrito 1 2 3 4 5

55 63% 22 98% 19 91% 29 11% 31 71%% Hispano del Censo 2010 55.63%
(54.47%)

22.98%
(23.54%)

19.91%
(19.90%)

29.11%
(29.79%)

31.71%
(30.60%)

% Asiático* NH del Censo 2010 11.17%
(11.08%)

6.26%
(5.71%)

21.98%
(17.98%)

13.99%
(17.24%)

6.83%
(7.84%)

% Negros* NH del Censo 2010 5.59%
(5.59%)

5.40%
(5.41%)

2.74%
(2.59%)

9.10%
(9.6%)

3.19%
(3.14%)

% Hispano CVAP ACS 39.85%
(37.88%)

14.29%
(14.51%)

11.13%
(10.72%)

16.36%
(17.69%)

17.21%
(16.82%)

% Hispano CVAP ST 39.91%
(38.53%)

14.44%
(14.67%)

10.34%
(10.26%)

17.28%
(17.11%)

17.06%
(16.70%)

% Asiático NH CVAP NH 11.13%
(10.66%)

4.16%
(3.95%)

16.39%
(13.2%)

10.23%
(13.05%)

5.33%
(5.65%)( ) ( ) ( ) ( ) ( )

% Asiático* NH CVAP ST 10.46%
(10.20%)

4.16%
(3.84%)

18.72%
(15.76%)

11.11%
(14.79%)

5.33%
(5.55%)

% Negro NH CVAP ACS 8.12%
(7.70%)

4.55%
(4.64%)

2.83%
(2.61%)

8.16%
(9.03%)

3.22%
(3.20%)

*Categorías raciales agregadas según lo recomendado por la Oficina de Administración y Presupuesto (OMB) y el Departamento de Justicia (DOJ) de los EE.UU.

(7.70%) (4.64%) (2.61%) (9.03%) (3.20%)
% Negro* NH CVAP ST 7.51%

(7.22%)
4.68%

(4.71%)
2.60%

(2.48%)
8.35%

(8.14%)
3.09%

(3.09%)



• Bosquejo del Plan 1 del RAC del 05/16/11Bosquejo del Plan 1 del RAC del 05/16/11 
• Bosquejo del Plan 2 del RAC del 05/16/11 
• Bosquejo del Plan 3 del RAC del 05/16/11 q j / /
• Bosquejo del Plan 4 del RAC del 05/16/11 
• Bosquejo del Plan 5 del RAC del 05/16/11 q j / /
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P d b l i t i d l Preparados en base a las instrucciones del 
comité en la reunión de discusión del 9 de 
mayo de 2011mayo de 2011

 Datos demográficos para cada plan 
disponibles en copia impresa y en líneadisponibles en copia impresa y en línea

 Los planes se publicarán en el Visor de 
Planes de Reestructuración de DistritosPlanes de Reestructuración de Distritos
en línea
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Miembro del Comité Skorepa
Comentarios/Direcciones para el Personal Acciones del Personal

Lista de extensiones territoriales proporcionada Se incluye en el planLista de extensiones territoriales proporcionada 
para trasladar fuera del Distrito 1

Se incluye en el plan

Trasladar las extensiones territoriales 77.02, 
76, 75.01, 68.01, 73.01, 72, 73.02 y 74 fuera 

Extensiones territoriales eliminadas del 
Distrito 1 al Distrito 4 para nivelar la 

del Distrito 1 (al Distrito 3 o al Distrito 4) población (incluyendo extensiones 
territoriales 75.02 y 77.01)

Mantener las comunidades de Point Loma y 
Bonita en el Distrito 1

Se incluye en el plan dentro de lo posible 
en base a las extensiones territorialesBonita en el Distrito 1 en base a las extensiones territoriales 
identificadas para eliminación

Mantener las extensiones territoriales 63, 64, 
65, 66, 68, 68.02, 69, 70 y 71 en el Distrito 1

Se incluye en el plan dentro de lo posible 
(no las extensiones territoriales 64, 68, 
70, pero se incluye la extensión 
territorial 70.02)

La extensión territorial 65 se puede trasladar 
fuera del Distrito 1 de ser necesario para nivelar 

No es necesario trasladar la extensión 
territorial 65 para nivelar la población

la población
La extensión territorial 99.01 debería 
permanecer en el Distrito 1

Se incluye en el plan
13



Distrito Población Desviación* % de 
Desviación*

1 612,103 -6,960 -1.12%
2 570 543 48 520 7 84%2 570,543 -48,520 -7.84%
3 626,577 7,514 1.21%
44 635,330 16,267 2.63%
5 650,760 31,697 5.12%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063
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Miembro del Comité Weeks
Comentarios/Instrucciones para el Personal Acciones del Personal

Lista de extensiones territoriales 
proporcionada para incluir en el Distrito 2

Se incluye en el plan

Incluir el Área de Planificación Comunitaria 
de Navajo en el Distrito 2

Se incluye en el plan
de Navajo en el Distrito 2

Trasladar el Distrito 2 al oeste y más cerca 
de I-15 al norte, hacia el oeste de Poway

Se incluye en el plan

Incluir la comunidad de Rancho Bernardo en División de Rancho Bernardo paraIncluir la comunidad de Rancho Bernardo en 
el Distrito 2

División de Rancho Bernardo para 
mantener la contigüidad del Distrito 3

Incluir un número de bloques de la 
extensión territorial 170.06 en el Distrito 2

Se incluye en el plan

Incluir la comunidad de San Carlos en el 
Distrito 2

Se incluye en el plan
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Distrito Población Desviación* % de 
Desviación*

1 654,849 35,786 5.78%
2 623 068 4 005 0 65%2 623,068 4,005 0.65%
3 574,073 -44,990 -7.27%
44 592,563 -26,500 -4.28%
5 650,760 31,697 5.12%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063
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Miembro del Comité Ridz
C t i /I di i Acciones del PersonalComentarios/Indicaciones para 
el Personal

Acciones del Personal

Trasladar la Ciudad de Carlsbad 
al Distrito 3

Se incluye en el plan
al Distrito 3
Trasladar la comunidad de University
City (delimitada por el “Triángulo 
Dorado” de I-5, I-805, I-52) al 

Se incluye en el plan

5, 805, 5 )
Distrito 3
Trasladar la comunidad de Tierrasanta
(delimitada por I-52, I-15, Friars Road, 

Se trasladó al Distrito 4 según las 
indicaciones de Anderson

Mission Gorge y Cowles Mountain Park) 
fuera del Distrito 3. Extensiones territoriales 97.04, 

98.01, 98.02, 98.04, 98.05 
trasladadas al Distrito 2 según lastrasladadas al Distrito 2 según las 
indicaciones de Weeks
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Miembro del Comité Ridz
Comentarios/Indicaciones para 
el Personal

Acciones del Personal

No hay oposición en trasladar la 
comunidad de San Carlos fuera del 
Distrito 3.

Se trasladó al Distrito 2

Trasladar la Ciudad de Escondido fuera 
del Distrito 3 (Distrito 2 o Distrito 5)

Se trasladó al Distrito 5 para 
nivelar la población

Mantener la comunidad de La Jolla
l d l á d

Se incluye en el plan
incluyendo el área de Torrey Pines en 
el Distrito 3.
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Distrito Población Desviación* % de 
Desviación*

1 654,849 35,786 5.78%
2 596 776 22 287 3 60%2 596,776 -22,287 -3.60%
3 575,857 -43,206 -6.98%
4 574 931 44 132 7 13%4 574,931 -44,132 -7.13%
5 692,900 73,837 11.93%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063
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Presidente del Comité Anderson 
C t i /I di i l P l Acciones del PersonalComentarios/Indicaicones para el Personal

Trasladar la comunidad de Tierrasanta al 
Distrito 4

Se incluye en el plan

Trasladar el Área de Planificación 
Comunitaria de Navajo al Distrito 4

Se incluye en el plan

Trasladar el límite norte del Distrito 1 para Se incluye en el planTrasladar el límite norte del Distrito 1 para 
alinearlo con el Río San Diego. El Distrito 4 
no debería incluir extensiones territoriales 
del censo en el área de Point Loma/Loma 
P l Mid I l i l id d d

Se incluye en el plan

Portal Midway. Incluir las comunidades de 
Mission Bay, Mission Beach, South Mission, 
Crown Point y Pacific Beach en el Distrito 4.
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Presidente del Comité Anderson
Comentarios/Indicaciones para el Personal Acciones del Personal

íTrasladar el límite norte del Distrito 4 para alinearlo 
con Genesee Avenue, oeste de I-5

Se incluye en el plan 
dentro de lo posible 
junto con las líneas de 
bloques Censalesq

En el área del centro de la ciudad, el Distrito 4 
debería incluir el Ayuntamiento de la Ciudad de San 
Diego (extensión territorial 53)

Se incluye en el plan

Trasladar las comunidades del norte de Miramar Air 
Station y este de I-15 que incluye Scripps Ranch
(delimitadas por I-15 al este de Poway, y/o el área no 
i d d l C d d l t d P R d)

Se incluye en el plan 
dentro de lo posible (no 
se incluye la extensión 
t it i l 170 22)incorporada del Condado, al norte de Poway Road), 

Sabre Springs (delimitada por Poway Road al norte 
hasta Carmel Mountain Ranch, este de Pomerado
Road, todo dentro de la Ciudad de San Diego y 

territorial 170.22)

delimitando la Ciudad de Poway), Carmel Mountain 
Ranch, y Rancho Bernardo, al norte del límite de la 
Ciudad de Escondido, al Distrito 2.
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Distrito Población Desviación* % de 
Desviación*

1 640,471 21,408 3.46%
2 620 020 957 0 15%2 620,020 957 0.15%
3 423,054 -196,009 -31.66%
44 761,008 141,945 22.93%
5 650,760 31,697 5.12%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063
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Miembro del Comité Day
Comentarios/Indicaciones para el Personal Acciones del Personal

Trasladar la Ciudad de Escondido al Distrito 3 Se incluye en el plan

Trasladar el área norte no incorporada de Se incluye en el planp
Escondido (Jesmond Dene) al Distrito 3, (área 
no incorporada entre las extensiones 
territoriales 203.04 y 201.03)

y p

Trasladar el área no incorporada de San 
Pasqual (extensiones territoriales 207.05 y 
207.06) al Distrito 2

Se incluye en el plan

T l d l id d d 4 S R h l S i l l lTrasladar la comunidad de 4-S Ranch al 
Distrito 3 (extensión territorial 170.30)

Se incluye en el plan

Trasladar la comunidad de Del Dios al Distrito 
3 (extensión territorial 204 01)

Se incluye en el plan
3 (extensión territorial 204.01)
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Miembro del Comité Day
Comentarios/Indicaciones para el Personal Acciones del PersonalComentarios/Indicaciones para el Personal

Trasladar la comunidad de San Carlos al 
Distrito 2

Se trasladó el área del Plan de la 
Comunidad de Navajo al Distrito 
2.  El área del Plan de la 
Comunidad de Tierrasanta se 
trasladó al Distrito 2.

Adhiere a los comentarios del Miembro del 
Comité Skorepa con respecto al Distrito 1

Se incorpora la indicación de 
Skorepa con respecto al Distrito 1Comité Skorepa con respecto al Distrito 1 Skorepa con respecto al Distrito 1 
dentro de lo posible

Trasladar las comunidades de Mission Beach 
y Pacific Beach al Distrito 3

Se incorpora la indicación de 
Skorepa con respecto al Distrito 1y Pacific Beach al Distrito 3 Skorepa con respecto al Distrito 1 
dentro de lo posible

Trasladar las comunidades de Mission Beach 
y Ocean Beach, quizás lo más al norte 

Se incorpora la indicación de 
Skorepa con respecto al Distrito 1 y q

posible La Jolla, al Distrito 4 de ser 
necesario para nivelar la población

p p
dentro de lo posible
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Miembro del Comité Day
Comentarios/Indicaciones para el Personal Acciones del Personal

Trasladar las áreas de la Ciudad de San Se incluye en el planas ada as á eas de a C udad de Sa
Diego actualmente en el Distrito 5 cerca 
de Black Mountain al Distrito 3 para 
alinear el límite del Distrito 3 con el límite 
de la Ciudad de San Diego

Se c uye e e p a

de la Ciudad de San Diego

Mantener la comunidad de Bonita en el 
Distrito 1

Se incluye en el plan
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Distrito Población Desviación* % de 
Desviación*

1 612,829 -6,234 -1.01%
2 634 944 15 881 2 57%2 634,944 15,881 2.57%
3 601,279 -17,784 -2.87%
44 634,604 15,541 2.51%
5 611,657 -7,406 -1.20%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063
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Distrito Población Desviación* % de 
Desviación*

1 612,829 -6,234 -1.01%
2 634 944 1 847 0 3%2 634,944 -1,847 -0.3%
3 601,279 -56 -0.01
44 634,604 15,541 2.51%
5 611,657 -7,406 -1.20%

* En base a una población ideal de distrito de supervisores de 619,063
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